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Sujeto, Democraciay Ciudadania

Yamandu Acost

1. ;Hatriunfado la Democracia?

En el curso de la tltima década, laideologia
del "fin de lahistoria" ha anunciado el defipjtivo
triunfo de lademocracialibera capitalista™ Ese
triunfo se ha afirmado sobre el trasfondo de la
negatividad de los totalitarismos politicos que se
ensayaron en €l curso del siglo.

El colapso, en 1989, del socialismo historico
en los paises articulados bajo €l sistema soviético de
dominacion, por cuanto pretendia ser la alternativa al
liberalismoy a capitalismo, revelandose fuertemente
antidemocratico, contribuyé de modo no intencional a
consolidar laidentificacion entre Democracia,
Liberalismo y Capitalismo. En este proceso, en €l
marco del neoliberalismo, en cuanto expresion
hegemonicadel liberalismo econémico, la
identificacion profunda es laque tiene lugar entre la
Democraciay e Capitalismo, paralacua laque
oficiaenrelacion a Liberalismo, en lamaneraen que
lo hace, actlia como mediacion legitimadora.

De acuerdo con estos sefialamientos, la
defensa de la democracia parece sbponer la defensa
del capitalismo. La globalizaciéri“en curso no hace

" Instituto de Historia de las | deas, Facultad de Derecho y Centro
de Estudios I nterdisciplinarios L atinoamericanos (CEIL),
Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacion;
Universidad de la Republica, Montevideo, Uruguay.

! Tal es e nicleo del planteamiento del articulo del publicista
estadounidense Francis Fukuyama, " ¢El fina de lahistoria?', en
The National Interest, verano de 1989, EE. UU., a cuyadifusion
contribuimos aqui de modo no intencional. Entre otras, dos
buenas aproximaciones criticas alas tesis de Fukuyama son los
articulos de Helio Gallardo (1990a: 7-17 y 1990hb: 1-9).
2Deigual formaque e fantasma del comunismo recorria
Europa cuando Marx y Engels redactaban el Manifiesto
comunista, €l fantasma de la globalizacién recorre hoy €l
planeta. Excepto por alguna suerte de exorcismo, es
humanamente imposible luchar con fantasmas. Se impone la
necesidad de un discernimiento. El que propone Ulrich Beck
parece riguroso y suficientemente aclaratorio: "La globalidad
significalo siguiente: hace ya bastante tiempo que vivimos en
una sociedad mundial, de manera que latesis de |os espacios

mas que poner derelieve lo enarios de esa 0
defensa: € local y el global = ademas del regional™;
ambiguo mediador entre los dos primeros.

cerrados esficticia’ (Beck, 1998: 28), agregando mas adelante:
"Por su parte, la globalizacién significalos procesos en virtud de
los cuales | os estados nacional es soberanos se entremezclan e
imbrican mediante actores transnacionales y sus respectivas
probabilidades de poder, orientaciones, identidades y
entramados varios.

Un diferenciador esencial entre la primeray la segunda
modernidad es lairreversibilidad de la globalidad resultante.
Lo cual quiere decir lo siguiente: existe una afinidad entre las
distintas 6gicas de |as globalizaciones ecol 6gica, cultural,
econdmica, politicay social, que no son reducibles —ni
explicables— las unas alas otras, sino que, antes bien, deben
resolverse y entenderse alavez en si mismasy en su mutua
interdependencia. La suposicion principal es que sdlo asi se
puede abrir la perspectivay el espacio del quehacer politico.
¢Por qué? Porque solo asi se puede acabar con € hechizo
despolitizador del globalismo, pues silo bajo la perspectivade la
pluridimensionalidad de la globalidad estallalaideologia de los
hechos consumados del globalismo" (Beck, 1998: 29).

% Laglobalizacién, por medio de procesos de
desterritorializacion y reterritorializacion,deslocalizacién y
relocalizacion, afecta de manerainevitable el sentido de lo local
gue ya no puede ser pensado sino en relacién alo global, lo que
ha dado lugar a acufiar la palabra "glocalizacion™. En tal sentido,
frente ala que podria estimarse una estrategia del globalismo, la
gue propone "pensar globalmente y actuar localmente”, que

obj etivamente parece apuntar ala consolidacion de la
hegemonia de los poderes transnacionales de turno, la estrategia
contrahegemoénicaimplica " pensar y actuar global y
localmente”, en los que laradicalidad de esos pensar y actuar es
funcion de su arraigo en un sentir también global y local.

* El estatuto de lo regional en laformade las asi llamadas
integraciones regionales, que no obstante otros aspectos que
estan en sus respectivas agendas es fundamentalmente de
caracter econémico, en larelacion local-global exhibe una
profunda ambiguiedad. Se presenta como una oportunidad para
lo local frente alasimposiciones delo global, sin embargo
resulta motivado por lo global y movido por su logica. Lo
regional puede implicar paralo local una estrategia de intencion
contrahegemadnica en relacién alo global, pero resultar
funcional ala consolidacion de esa hegemonia, del mismo modo
gue dar lugar a hegemonias dentro del propio bloque regional.
En qué medidalaintegracion regional es antihegeménicaen



Si e capitalismo es ademés lafigura dlitimay
triunfante de la Occidentalidad, la defensade la
democracia parece implicar la defensa de Occidente
como €l suelo civilizatorio en que lamismaha nacido
y sin €l cual no seria posible. La Globalizacion
capitalistay la occidentalizacion significan
demoacratizacion, y como tal se legitiman. El
Occidente y la Democracia, como el Capitalismoy la
Democracia, |legan entonces aidentificarse, por mas
gue lalectura politicista de lademocracia a
producirse en la abstraccion del espacio puro delo
politico que no da cuenta de ninguin espacio politico
real, pretenda reducir la Democracia a régimen
politico, negandol e la condicién de tipo de sociedad.
La Civilizacion Occidental y la Modernidad
Capitalista son las condiciones de posibilidad de la
Democracia, concebida como mero régimen politico
gue se caracteriza como gobierno de la mayoria con
el respeto de las minorias, cuyas condiciones basicas
son la Ciudadania, la Representatividad y la
Limitacion del poder. Cuando se procede ala defensa
de la Democracia en cuanto régimen de gobierno,
inevitablemente aunque de modo eventualmente no
intencional, esa defensainvolucraalas que se
sobreentienden como sus condiciones de posibilidad.

De manera doblemente paraddjica, si laldgica
de lalecturadel minimalismo democrético se sigue
con absoluto rigor, parece resultar que lasimplicitas
condiciones de posibilidad de la Democracia,
normal mente invisibilizadas en su abstraccion
politicista, setornan visibles pero resignificad
como condiciones de imposibilidad democratica® En
dichalectura, en el caso en que la Democracia, como
régimen politico, estuviera asociada de forma
estrechaa aumento de las desigualdades sociales, a

relacién ala dimension global y ala dimension regional, es una
buena pregunta para realidades | ocales que constituyan el
eslabén mas débil en un proceso de integracién regional.

® "o decisivo es la polarizacion entre lo posible y lo imposible,
y, apartir de Marx, €l criterio del limite entre lo posibley 1o
imposible es el criterio de la reproduccion de la vida humana

real y concreta. La sociedad que no puede asegurar tal
reproduccién esimposible, y sblo son posibles aquellas
sociedades que se gjustan en su estructura a las necesidades de la
reproduccién de lavida humanareal" (Hinkelammert, 1990: 23).

no darse las condiciones para ser representativo de las
demandas de las mayorias, se pondria en cuestion el
nucleo de su identidad democrética. Si alas mayorias
en su sentido tradicional sumamos las minorias no
representadas y las minorias reprimidas, que en su
propia sumatoria pueden configurar también
mayorias, € problema de la Representatividad puede
visualizarse en toda su magnitud. El aumento de las
desigualdades sociales tiene un crecimiento
exponencial en extension y profundidad en este
proceso de Globalizacion Occidental Capitalista: la
Civilizacién Occidental y la Globalizacién
Capitalista, legitimadas como presuntas condiciones
de posibilidad de la Democracia a escala planetaria,
se desnudan de modo invertido como condiciones de
imposibilidad de ésta, perdiendo legitimacion. El
triunfalismo de laideologiadel fin de la historia
aporta objetivamente ala reproduccion de esas
condiciones de imposibilidad, presentandolas como la
Democracia misma, aunque ello signifique vaciar ala
Democracia de su nicleo minimo de identidad.

La afirmacion de la Democracia que efectia
esaideol ogiatriunfalista constituye en realidad su
negacion. Los efectos de negacion de esa afirmacion
no pueden discernirse desde las formas de Ciudadania
gue ellaimplicay, por lo tanto, no puede discernirse
la Democracia misma; €lladeterminalaextensiony
el contenido de la Ciudadania: la Ciudadaniay la
Democracia realmente existentes resultan
reciprocamente funcionales. Es necesario discernir
tal Democracia desde un lugar no funcional, de
manera que su defensa no signifique no
intenciona mente su negacion.

2. Desde donde discernir la

Democracia: del Ciudadano al Sujeto

Esta afirmacion negadora de la Democracia,
develada en la desigualdad socia exponencia mente
creciente en extension y profundidad, tanto en el
espacio local como en el global hasta el extremo de la
exclusion social, desplaza la posibilidad de su
discernimiento del Ciudadano al Sujeto.

El Sujeto habita potencialmente en todo
Ciudadano, pero se presenta en su radicalidad de ser



humano vivo, concreto, corporal, como sujeto de
necesidades en tanto negado o aplastado por €l
sistema que o produce como excluido. En esas
condiciones, las del sujeto aplastado, la Ciudadania
oscila entre una condicion meramente retéricao
absolutamente inal canzable.

La Democraciay la Ciudadania pueden 'y
deben ser discernidas desde el Sujeto, en cuanto
negado, aplastado o excluido y, obviamente en y por
ellas no representado. La finalidad Ultima de ese
discernimiento es larecuperacion criticade lasideas
de Democracia y Ciudadania y de sus formas
concretas de articulacion, de formatal que en lugar
de operar legitimando, aungque sea de manera no
intencional, la negacion del Sujeto en €l creciente
tercio excluido o sobrante de la poblacion mundial, se
configuren como la mediacion institucional idonea
capaz de transformar la exclusién y negacion en
inclusion y afirmacion.

Al enfocar esta cuestion desde el Sujeto (vivo,
concreto, corporal, de necesidades), frente ala
Civilizacion Occidental y la Globalizacion
Capitalista, se comprende que su calidad de
condiciones de imposibilidad de la Democracia se
revela de modo dramatico en la exclusion
sistémicamente producida que el Sujeto vive como su
negacion o aplastamiento.

La condicion de posibilidad de la Democracia
es el Qyjeto, ella esla mediacion institucional de su
afirmacion, que se vehiculiza sin alienarseen la
Ciudadania.

El Sujeto es puesla condicion trascendental
de laDemocracia, sin embargo no se trata del
universalismo abstracto del Sujeto trascendental, sino
del universalismo concreto del Sujeto corporal.

El universalismo concreto del Sujeto corporal
no solamente implicalainclusién de todos, sino que
ésta se da en la perspectiva del reconocimiento de
todas las diferencias que no supongan asimetrias; se
trata de unainter subjetividad incluyente en laque las
alteridades cuentan como tales.

3. Los" momentos' del Sujetoen la
Dialéctica de la Occidentalidad

No deja de ser pertinente revisar algunos
grandes "momentos’ del Sujeto en laDialéctica dela
Occidentalidad®leniendo presente tanto su
sedimentacion como su sucesion, para poner sobre
relieve su significacion vigente.

3.1. Sujeto, Cosmosy Polisen la

Antigledad

Para el primer "momento” de Occidente, €l
gue se extiende entre € siglo VI a. C. y losinicios de
laeracristiana, €l ser humano, realidad dual
constituida por almay cuerpo (Platon), es "animal
raciona" y "animal politico" (Aristoteles): en esa
doble naturaleza el almaeslo superior y el cuerpo lo
inferior, por o que el sentido de lavida "debe"
apuntar "naturalmente” hacialo superior (el ama), 1o
cual supone lanegacion de lo inferior (el cuerpo).
"Animal racional" y "animal politico", mas que dos
definiciones, son acentos de una misma definicion. El
ser humano se encuentrainscripto en el "Cosmos’,
gue en tanto Mundo-Orden natural es racional (y por
ende verdadero, justo, bueno y bello). Como "animal
raciona” se distingue por su capacidad de
comprender con su razon ("logos”) e lugar natura y
raciona que le corresponde en ese orden que alcanza
Su mayor concrecion en el microcosmos humano de
la"polis', y por consiguiente como "animal politico".
El Sujeto de referenciarevela su racionalidad en su
capacidad de aceptar su lugar en ese orden concebido
como natural y necesario; lano aceptacion del orden
vigente (racional, natural, necesario, justo, bueno,
verdadero, bello) levantara de inmediato la sospecha
deirracionalidad. Se trata de un Sujeto cuyaidentidad
préacticamente se reduce al "alma’, laque asu vez
parece angostarse en €l logos, y cuya subjetividad se
expresa en la aceptacion legitimadora del orden que
lo hace posible en laforma en que lo hace posible, tal
vez y justamente porgue |o hace posible en un modo

® La expresion Dialéctica de la occidentalidad, al igual que su
significado, los tomamos del articulo homénimo de Arturo
Ardao (1963: 15-21). Completamos los significados alli
estipulados con los que en lo que serefiere alas relaciones entre
el Sujetoy la Ley ha desarrollado analiticamente Franz
Hinkelammert (1991 y 1998).



desde el cual es posible sefidlar como irracionales a
guienes se rebelan contra un orden que o bien los
tornaimposibles, o bien los hace posibles en
modalidades de existencia radicalmente negadores de
la humanidad (esclavitud), o bien simplemente |os
ignora. Setrata de un Sujeto-sujetado ala
racionalidad natural y necesaria del orden universal
natural al que ignora como proyeccion no
intencional de su propia racionalidad, por lo que se
ignora como Sujeto frente a la omnipresencia del
Cosmos a quien se somete en una radical alienacion.

3.2. Ser humanoy Dios: € Sujetoen €

cristianismoy en la Cristiandad

El segundo "momento” Ileva laidentidad del
cristianismo, pero en relacion con el anterior
reconoce dos procesos sucesivos de diferente y
divergente acento cultural: de cristianizacién del
helenismo (hasta el siglo 111 d. C.) y de helenizacion
del cristianismo en el largo proceso de la Cristiandad
medieval, proceso en el cual tal vez, en el sentido
fuerte de la expresion, se articula Occidente como
matriz civilizatoria mediante la conjugacion de la
tradicion filosoficagriegay latradicion religiosa
cristiana, y en e que la primera, subsumida por la
segunda desde su irrupcién y expansion, termina
colonizandola desde dentro.

Lanovedad revolucionariaen e primer
proceso radica en una afirmacion de Sujeto, cuyo
estatuto permite hablar de un teocentrismo
antropoceéntrico o de una antropologia en clave
teol6gica. La condicién humana se resignifica por €
desplazamiento de su gje de referencia: del Cosmos a
Dios. Pero no Dios en €l sentido de lafilosofia griega,
gue expresado de forma paradigmaticaen el "primer
motor" aristotélico no era mas que un principio
indiferente cuya indiferencia era justamente
expresion de su perfeccion, sino identificado como
amor-comunidad ("agapé€"). "Dios es amor”, expresa
San Juan: esto implica cambios radicales parael ser
humano: nuevareferencia, nuevarelacion con ella,
nueva rel acion consigo mismo, nuevo sentido dela
existencia en el mundo. "Dios" yano es centralmente
unaidea o ente abstracto a ser captado por el logos,

Sino que parece tener la naturaleza de una vivencia o
experiencia que tiene lugar cuando los seres humanos
sienten y actdan de manera solidariaen relacion alos
otros seres humanos. El logos resulta resignificado
por € "pathos’ (sentimiento) y € "ethos"
(comportamiento), que adquieren centralidad.

Latesis de Dios como amor-comunidad pone
sobre el escenario un Sujeto que se caracteriza
fundamental mente por su sensibilidad (pathos) frente
a las necesidades del otro, cuya satisfaccion hace un
problema propio, dando pasos concretos en tal
sentido (ethos); el logos corona esta base afectivo-
activa como fundamento de eficacia: la razon
instrumental se legitima por su subordinacion ala
razon practica, cuyo criterio esta en la "alteridad”
del que padece. Por €llo, s &l padecimiento de
hambre o de injusticia es producido en alguna medida
por el orden, laley, |las estructuras, las instituciones,
el sistema, adiferenciadel Sujeto del primer
"momento”, e Sujeto del cristianismo originario no
acepta tal orden (ley, estructura, institucion o
sistema) en €l grado y en la medida en que sea
responsable no intencional de ese padecimiento. Se
trata de un Sujeto cuya referencia esta en Dios como
amor-comunidad, |0 que equivale a decir que su
referenciaesta en el otro en cuanto tal otro y, de
modo particular como ser necesitado, y por
consiguiente, fundamental mente como ser corporal.
Un Sujeto, en definitiva, que articula una
racionalidad abierta a la rectificacion que impone €l
padecimiento humano, el cual puede presentarse
tanto de modo fortuito como por efecto dela
totalizacion de una racionalidad=

El segundo proceso, de la helenizacion del
cristianismo, en buena medida desplaza a primero,
aunque igualmente, como proceso hegemonico lo
ocultay mantiene una histéricatension con é hasta el
presente.

Aqui el teocentrismo pierde su identidad
antropoceéntrica. A latransformacion de la

"Nuestra lectura del cristianismo de |os origenes es fuertemente
deudora de la que de manera magistral harealizado en su
momento Juan L uis Segundo en uno de sus textos menores, pero
no por ello menos significativo (Segundo, 1971).



absol utizacion de Dios de manera alienada en
relacién alas condiciones de la existencia humana,
corresponde laimposicion de la matriz antropol 6gica
dualista platonica que afirma el dmay niega el
cuerpo: de Dios como amor al temor a Dios, lo que
llevaaaceptar € sufrimiento, lainjusticiay €
padecimiento del cuerpo como presuntas condiciones
paralaredencion del amay su salvacion eterna. El
universalismo abstracto de la ley y su cumplimiento
desplazan al universalismo concreto de la
solidaridad con e que sufre.

3.3. Individualidad del Yoy universalidad
desu razon: € Sujetoen la

fundamentacién de la moder nidad

El tercer "momento”, a partir del siglo XVI
europeo, puede identificarse basicamente como la
secularizacion del segundo en su proceso hegemonico
ultimo: de la absolutizacion de Dios se pasa a la
absolutizacion del ser humano en la figura del "yo"
alienado en su individualidad autorreferida que se
piensa a si mismo como la voz de lo universal. El
logos del "yo" apenas necesita del logos de Dios para
confirmar el valor de sus evidencias; la centralidad
del logos, recuperada a poco de lairrupcion del
cristianismo, en el proceso de su helenizacion se
desplazade Dios a "yo pienso” (Descartes) y €
apoyo alas evidencias de larazén del yo se desplaza
del Sujeto trascendente al " Sujeto trascendental”
(Kant). El "yo" que piensa es ademasun "alma’, un
ujeto que se afirma con independencia del cuerpoy
gue cerrado por su autocentramiento a la alteridad
delos otrosy de la naturaleza, sélo es capaz de
percibir a los primeros como "otros-yo" yala
naturaleza (asi como a los otros que no guardan
ninguna analogia con e "yo" mismo) como una
alteridad absolutamente otra sobre la cual e Sujeto
puede gercer su "natural” superioridad sometiéndola
a su dominio. Este Sujeto moderno eslibre, sin
embargo su libertad reconoce el sometimiento a la
ley como condicidn de su posibilidad (Locke,
Rousseau); llega a postular las leyes de la libertad
(Rousseau, Kant).

3.4. Del Sujeto imperial al Sujeto

revolucionario

El cuarto "momento”, en e siglo X1X de ge
eurocéntrico, reconoce dos expresiones especia mente
significativas condensadas en torno alos nombres de
Hegel y Marx.

Por laprimera (Hegel), el mundo europeo se
homogeneiza como Espiritu que, frente al Nuevo
Mundo homogeneizado como pura Naturaleza,
justifica su despliegue imperial en el mismo y por lo
tanto la subsuncién de todas | as alteridades ante la
omnivora fagocitacion del Espiritu Absoluto. Sujeto
dela historia que no reconoce a ninguin otro, el juego
de reconocimientos por é reconocido es el que hace
parte de su propio despliegue y, finalmente se
complace en reconocerse a si mismo. Setrata de un
Sujeto que se pretende Sujeto de la historia, porque
en rigor no es un SYjeto historico, sino ontol dgico-
metafisico.

Por |la segunda (Marx), que sin abandonar su
clave eurocéntrica desarrolla una fuerte presencia en
el siglo XX, se opera un corte en profundidad, que al
papel revolucionario de laburguesia, alacua no dega
de celebrar en sus logros, opone € papel
revolucionario del proletariado que habra de
transformar |a sociedad a escal a planetaria desde sus
cimientos. Hay aqui un desplazamiento ala"praxis’
como nervio dinamizador de las transformaciones,
por lo que si bien eventualmente el proletariado
puede ser estimado como Sujeto de una praxis
revolucionaria, en cuanto ella lo transforma a €l
mismo y a la realidad més alla de sus intencionesy
proyectos, no puede sostenerse la pretension de que
el proletariado haya ocupado €l lugar del Espiritu
Absoluto hegeliano como nuevo Sujeto de la historia.

3.5. Lamuertedd Sujetoo el Mercado

como Sujeto

El quinto "momento” de gje "nortecéntrico”,
cuya hegemonia resultainocultable a partir de la
caida del muro de Berlin, implicalatesis dela muerte
del Sujeto y la negacion de la lucha de clases. La
tesis de lamuerte del Sujeto eslacontracarade la
afirmacion del Mercado como el Sujeto que



sistémicamente despliega su racionalidad alacual los
individuos deben plegarse para sobrevivir dentro del
orden por é impuesto: al modo del primer
"momento”, se trata de entender con la"razon" la
racionalidad de este orden. La negacion de lalucha de
clases oculta el hecho de que ellase gjerce
Unicamente desde arriba, en el extremo, desde una
burguesia transnaciona que intraclase peleala
"guerradelos negocios' ™. El "Cosmos' dela
sociedad de Mercado globalizado es un orden que en
lugar de tender alainmovilidad como € aristotélico,
se caracteriza porgue la movilidad se ha convertido
en un valor en si mismo. El "logos’ permite alos
individuos moverse dentro de los flujos de esa
racionalidad, no para aceptar un lugar
predeterminado, sino para conquistar por medio de
una optimizacion racional de la gestion sucesivos
mejores lugares. En la racionalidad del cambio, €
meramente mantener el lugar logrado es perderlo por
una répida degradacion u obsolescencia de los lugares
(econdmicos, sociales, de "status'). El otro interesa
en cuanto eventual competidor o cliente
(mercantilizacion de las relaciones intersubjetivas),
no interesa en su alteridad. En consecuencia, quien
no cuenta ni como eventual competidor o cliente,
entonces no interesa, esta fuerade laracionalidad de
las relaciones mercantiles. Su exclusién es prueba
suficiente de su irracionalidad, y por ende de su falta
de realidad; como paraHegel, "todo lo real es
racional y todo lo racional esreal”.

4. El gritodel Sujetoy la posibilidad
de un universalismo concreto

Es en este contexto que se plantea,
resignificadamente, lacuestion del Sujeto. Si la
modernidad se fundamento en el Sujeto pensante
individual y universal, al mismo tiempo en tanto alma
sin cuerpo, en este extremo critico de la modernidad
gue se ha bautizado como posmodernidad frente ala
|6gica de su desenvolvimiento que ha culminado en la
tesis de lamuerte del Sujeto por su identificacion con
el Mercado, |a perspectiva critica solo puede

8 Cfr. Dierckxsens, 1997; 33-51.

plantear se desde aquellos a quienes la totalizacion
del Mercado ha decretado irracionales eirreales.

Para superar laModernidad, y con ellala
Occidentalidad de la que es parte, asi como también
la Posmodernidad que, como queda dicho no es su
superacion sino su caricatura, se hace necesaria una
|6gica que tenga como referencia a Sujetos
corporales diversos negados unay otravez por los
sucesivos universalismos abstractos y hoy, por la
globalizacién del sistema dominante en la
reproduccion de la vida, negados en la posibilidad
misma de vivir. Si en lafundamentacion de la
Modernidad fue un Sujeto reflexivo que encontro en
su "Pienso, luego existo”, no solamente su esencia,
sino también la condicidn necesariay suficiente para
Su existencia, se trata hoy de un Sujeto cuyo grito
frente a la totalizacion que lo niega expresa con
radicalidad un logos realmente universal, de un
universalismo concreto que pone derelieve la
satisfaccién de las necesidades como inevitable
condicion de existencia™

5. El Sujetonegado y el
discernimiento dela Democraciay la

Ciudadania

Es desde el Sujeto en este sentido, como
fundamento de universalismo concreto, que se puede
—YV S se puede, se debe— reformular la Democracia
y la Ciudadania; en esareformulacion esta en juego
gue laldgica de la exclusion se transforme en una
l6gica deinclusion. Aqui, sin degjar de postularse de
manera axiol 6gicala vida humana en todas y cada
una de sus expresiones como un valor centralmente
democratico, setrataal mismo tiempo de un criterio
deracionalidad. Frente alaracionalidad

° "Se trata de la vuelta de un sujeto viviente reprimido, del no-
asesinado perseguido y condenado a muerte que vuelve a
levantar la cabeza. V uelve frente a una sociedad que declaré la
muerte definitiva del sujeto, y con é del humanismo, dela
utopiay de la esperanza, y no conoce mayor crimen que €l
rechazo del asesinato. No puede ser escondido y no puede
esconderse. Todos sus escondites y jaulas han sido asaltados
para matarlo. Tiene que confesar su presencia. Tiene que gritar"
(Hinkelammert, 1998a: 260).



instrumental inherente al capitalismo neoliberal como
presunta condicién de posibilidad democratica, para
la que la calculabilidad de los medios constituye toda
laracionalidad por |o que no hace cuestion de la
discusion delosfinesy paralacual ese calculo se
gjerce ademas de forma fragmentaria, la postulacién
del Sujeto necesitado como efectiva condicién de
posibilidad de la Democracia impone una
racionalidad reproductiva que no hace sino mostrar
gue laldgicadel célculo de vidas, tras la apariencia
de racionalidad, oculta una profundairracionalidad:

Una sociedad libre requiere de ciertas morales
gue en ultimainstancia se reducen ala mantencion de
vidas: no a la mantencién de todas las vidas porque
podria ser necesario sacrificar vidas individuales
para preservar un mayor numero de otras vidas. Por
lo tanto las Unicas reglas morales son las que llevan a
"célcplg devidas': lapropiedad y € contrato (Hayek,
1981) .

La asignacion de recursos pretendidamente
Optima por parte del Mercado, presuntamente no
mejorable por la planificacion ni por laintervencion
reguladora del Estado, dado su automatismo exime de
responsabilidad a quienes respetan las instituciones
(lapropiedad privaday el contrato) y las normas de
"ciertas morales' que apuntan ala"mantencién de las
vidas', frente alas que las que se sacrifican resultan
no ser mas gue la excepcion que confirmalaregla. En
cuanto el mecanismo dominante en la asignacion de
recursos extiende y profundizala desigualdad, la
precarizacion de la existencia, lamarginalidad, la
exclusion y laamenazada y amenazante condicion de
sobrantes, la creciente espiral de violencia, a
comenzar a afectar lavidade losincluidos, empiezaa
mostrar que la sacrificialidad concedida por Hayek y
por quienes se adscriben a automatismo del Mercado
degjade ser sacrificio de algunas vidas para
convertirse en laamenaza cierta del sacrificio de
todaslasvidasy delavidamisma, si se considerala
forma exponencial por la que el mercado capitalista,
librado a su l6gica de gananciay competencia, afecta
alanaturalezay sus recursos no renovables
hipotecando el futuro. Esto no quiere decir que €l

19 Citado por Franz Hinkelammert (1990: 88).

calculo de vidas resultaba racional mientras las vidas
sacrificadas eran unas para que otras fueran posibles
y que degja de serlo cuando lavida se vuelve
imposible, sino que laamenaza ciertade lavida
humana en todas sus expresiones y de la vida en todas
sus formas, considerando que el final devela el
principio, no hace mas que poner a desnudo la
irracionalidad de esa calculabilidad, en cuanto la
vision fragmentariaes discernidaalaluz dela
perspectiva de latotalidad.

Esa perspectiva de latotalidad como
perspectiva critica es la que se articula desde €l Sujeto
negado que experimenta |la totalidad como ausencia.
La perspectiva de latotalidad es de suyo una
perspectiva critica, porque ellaeyidencialailusion de
totalidad de las totalizacion ticuladas en curso:
racionalidad del calculo de vidas como nucleo de la
racionalidad capitalista, globalizacién en lalectura
del globalismo™;Democracia en la lectura del

! Totalidad significa "lo que comprende todo", por ello implica
"laausencia de un exterior" (Gallardo, 1992: 37). Justamente, €l
punto de vista de latotalidad (ni totalizante ni totalitario), nota
distintiva del pensamiento critico, significala superacion de la
ilusion trascendental (el conocimiento perfecto que implicaria
poder "mirar" larealidad desde la exterioridad). Se trataen
realidad de una trascendentalidad interior que tiene presencia en
€l sujeto negado que vive latotalidad como ausencia.
Totalizacion es el proceso por el cual un sistemaemergente en la
realidad en cuanto totalidad (por giemplo el sistema econdmico
del mercado mundial y su |égica mercantil) tiende a subsumirla
en su propialégica, con lo que su racionalidad, pensada como la
racionalidad de larealidad y librada a su despliegue "natural",
genera tendencias no intencionales, entre ellas, aquellas que
implican destructividad.

Totalitarismo es la situacion que se produce como efecto de la
totalizacion sobre la totalidad: en el marco de la primera
modernizacién, de lamano del protagonismo de los Estados
nacionales, |os totalitarismos de Estado; en el marco dela
segunda modernizacién, de lamano del protagonismo del
mercado mundial globalizado o Estados privados sin frontera y
sin ciudadania (Dierckxsens, 1997), el totalitarismo del
mercado.

12 alecturadel globalismo reduce la globalizacién a su aspecto
econémico, ademas de negar |a politica. En la medida en que esa
lectura tiende a hegemonizar la percepcion de la globalizacion,
dificulta su discernimiento y eventual es estrategias alternativas
gue parecen quedar descartadas a priori. Escribe en este sentido
Ulrich Beck: "Por globalismo entiendo la concepcidn segin la



minimalismo politicista y la figura de Ciudadania
gue se le asocia funcional mente.

Retomemosy presentemos sumariamente,
siguiendo a Alain Touraine, los g es fundamentales de
esa lectura. Se entiende por Democracia un régimen
politico en el que el poder se formay legitima
mediante lalibre eleccion de |os gobernantes por los
gobernados, articulandose sobre las ya mencionadas
condiciones basicas: Ciudadania,Representatividad y
Limitacion del Poder.

1) Ciudadania: implicalaautoidentificacion de los
habitantes de un pais como ciudadanos, mas allade
otras pertenencias sociales, étnicas o religiosas, y la
autonomiareal de la sociedad civil y la sociedad
politica frente al Estado.

2) Representatividad: implicaprivilegiar los
intereses sociales y los valores culturales por sobre la
participacion politica, laautonomiay la
estructuracion de la sociedad civil determinante de la
dependencia de los gobernantes frente alos
gobernados, asi como €l respeto de las libertades
publicas en tanto condicién de lalibre competencia
entre los candidatos a ejercicio del poder.

3) Limitacion del poder: debe tener lugar sobre la
base del reconocimiento de derechos universalesy

cual el mercado mundial desaloja o sustituye a quehacer
politico; es decir, laideologiadel dominio del mercado mundial
o ideologia del liberalismo. Esta procede de manera monocausal
y economicistay reduce la pluridimensionalidad de la
globalizacion a una sola dimension, la econémica, dimension
gue considera asimismo de maneralineal, y pone sobre el tapete
(cuando, y si es que, lo hace) todas |as demés dimensiones —las
globalizaciones ecolégica, cultural, politicay social— sblo para
destacar el presunto predominio del sistemadel mercado
mundial. Légicamente, con esto no queremos negar ni
minimizar la gran importancia de la globalizacién econdmica en
cuanto opcidn y percepcion de los actores més activos. El nicleo
ideol6gico del globalismo reside mas bien en que da al traste
con una distincion fundamental de la primera modernidad, a
saber, la existente entre politicay economia. La tarea principal
delapolitica, delimitar bien los marcos juridicos, socialesy

ecol 6gicos dentro de los cuales el quehacer econémico es
posible y legitimo socialmente, se sustrae asi alavistao se
engjena’ (Beck, 1998: 27).

principios constitucionales para que sea una
limitacién de carécter democrético.

Definida tradicionalmente como gobierno de la
mayoria, tiende a completarse su definicién con €
respeto de las minorias, lo cual colocaen e centro de
laidentidad democratica € respeto a los derechos
humanos (Touraine, 1993: 67-69).

Enfaticemos latesis segin la cual no obstante
ser un régimen politico y no un tipo de sociedad,
cuando tal régimen esta asociado al aumento de las
desigualdades sociales se pone en entredicho su
identidad democrética porque no se darian las
condiciones para ser representativo de las demandas
de las mayorias (Touraine, 1993: 69), o, |0 que puede
ser andlogo, de diferentes minorias cuya identidad
puede ser causa y/o efecto de la desigualdad creciente
gue las afecta, y alas que su fragmentacién no impide
su objetiva condicién de mayorias no representadas y
eventualmente reprimidas. El caso de las minorias no
representadas, que en su sumatoria pueden constituir
mayor ia, incluye actoresy espacios que, a pesar de
ser socialmente aceptados, no logran suficiente
interlocucion con e sistema politico de tal manera
gue sus intereses especificos se vean representados de
modo conveniente: actores como las mujeres, los
jovenes y los ancianos; espacios como € hospital, €
seguro social, la casa. Més conflictivaresultala
pretension de representatividad respecto de las
minorias reprimidas, que incluyen actores y espacios
censurados tanto ética como politicamente y
arrinconados a una existencia en los margenes de lo
social, si bien algunas de sus expresiones tienden a
ganar terreno y legitimidad, a veces por medio del
expediente del recurso a un nuevo nombre: actores
como las prostitutas, |os homosexuales, 10s
drogadictos, los alcohdlicos, |os delincuentes;
espacios como los prostibul os, los reformatoriosy
las carceles (Martin-Barbero, 1987: 28).

Desde € sujeto negado que emerge en la
conjuncién de la desigual dad social creciente con lo
socia no representado y 1o socia reprimido, se dan
las condiciones subjetivo-objetivas para someter a
criticalos criterios del minimalismo democrético
arriba estipulados, mediante el despliegue de su
propialégica



Si bien la Ciudadania, como condicion de
existencia de un régimen politico democratico refiere
aunaidentidad que debe ser discernida de otras
pertenencias sociales y culturales, no puede ser
separada de manera artificial de ellas ariesgo de
convalidar lano representaciéon y larepresion delas
demandas especificas de actores y espacios sociales,
pues por la pretension de su pureza politica podria
entrar en conflicto tanto con la Representatividad
como con €l respeto y la defensa de los derechos
humanos; ambos, conjuntamente con €ella,
condiciones del minimalismo democratico. Conflicto
con la Representatividad ya que las demandas
socialesy culturales, en lugar de ser privilegiadas
frente ala participacion politica, podrian resultar no
representadas o reprimidas tras la abstraccion
politicista de la Ciudadania. Conflicto con la defensa
de los derechos humanos por la posible
invisibilizacion de éstos, desde su eventual reduccion
alos derechos del ciudadano.

Esto no lleva a negar la Ciudadania ni su
especificidad politica, sino que luego de deslindada,
se trata de rearticularla sobre la persona real como
Sujeto de necesidades e intereses especificos, cuya
efectiva representacion legitima la Representatividad.
Setrata, en definitiva, de rearticul arla sobre el
reconocimiento y la promocion en elladelos
derechos humanos, que se constituyen en clave de
discernimiento paralos derechos del ciudadano en el
espacio politico, al igual que de los derechos del
propietario en el mercado (Hinkelammert, 1998b:
24-26).

El criterio parala Ciudadania es el Sujeto de
necesidades. El criterio para el Sujeto de necesidades
es el Qujeto necesitado, cuya figuramas radical esla
del Sujeto negado o aplastado que, en tanto excluido,
no representado y reprimido, interpela al sistema que
lo excluye, lo niegay lo aplasta por medio de su
"grito" en @ que serevelalaajenidad que para é
tienen laDemocracia y la Ciudadania que se han
declarado triunfantes y, en consecuencia, € caracter
enajenado y enajenante de tales Democraciay
Ciudadania, asi como la necesidad de su
transformacion. Solo mediante una transformacion en
gue laDemocraciay la Ciudadania afirmen e

incluyan a los Sujetos hoy negados y excluidos, €l
Grito del Sujeto podradejar paso a su palabra, €l
nuevo "logos’ del universalismo concreto.

En lugar de contraponer los intereses sociales
y los valores culturales como condicién fundamental
de laDemocracia ala participacion politica
(Touraine, 1993: 68) incurriendo en unafalsa
oposicion, debe entenderse que la participacion
politica mas extendida e intensa posible, es
justamente e camino para que esas condiciones
sustantivas no se vean menoscabadas en su
fundamentalidad. Méas aun, tanto el llamado ala
participacion de los diversos Sujetos, y especialmente
|a perspectiva de participacion de los Sujetos
negados (y por ende no Ilamados a participar), esla
posibilidad de transformacion de |os escenarios
social y politico y de sus actores por lairrupcion de
esos Sujetos negados, 1o cual supone la
universalizacion de las condiciones de participaci on.
Para que todos (y todas) estén en condiciones de
participar democraticamente, se hace necesario que €l
sistema asegure con universalidad condiciones
democréticas de vida, sin cuya existenciala
participacion democrética se tornaimposible, a igual
gue la Ciudadaniay la Democracia efectivas. En es